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Zastupitelstvo obce Hnanice pfislusné podle § 6 odst. 5 pism. c) zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpis(, za pouziti §
43 odst. 4 stavebniho zdkona, § 13 a pfilohy ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych
podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve
znéni pozdéjsich predpisd a § 171 a nasledujicich zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist

VYDAVA
UZEMNIi PLAN HNANICE

(dale jen UP Hnanice.)

Dokumentaci UP Hnanice vypracoval Ing.arch.Ladislav BroZek, Poné&tovice 70, 664 51 Poné&tovice,
autorizovany architekt CKA 01 871 (dale jen projektant).

Dokumentace UP Hnanice je nedilnou soué&asti tohoto opatfeni obecné povahy a tvofi ji:
- Textova ¢ast, jako pfiloha ¢.1 (ndvrh — textova ¢ast I., 27 listQ),
- Graficka cast, jako ptiloha ¢.3 (2 vykresy).
Odavodnéni
Od@vodnéni UP Hnanice obsahuje textovou a grafickou &ast.
Odlvodnéni zpracované projektantem je nedilnou soucasti tohoto opatreni obecné povahy a tvori
jej:

- Textova Cast, jako pfiloha ¢.2 (oddvodnéni — textova ¢ast Il., 65 listl),
- Graficka cast, jako priloha ¢.3 (6 vykresu).

Odlvodnéni zpracované pofizovatelem dle§ 53 odst.4 a 5 stavebniho zdkona a §171 a
nasledujicich spravniho radu, jako doplnéni textové c¢asti odlivodnéni zpracované projektantem:

1. Vysledek prezkoumani Uzemniho planu podle odstavce 4 § 53 stavebniho zdkona

a) s politikou uzemniho rozvoje a tuzemné pldnovaci dokumentaci vydanou krajem

Podrobné vyhodnoceni souladu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem je uvedeno v textové c¢asti odlvodnéni tzemniho planu v kapitole I1.B.

Posouzeni souladu s Politikou Uzemniho rozvoje:

Podle Politiky Uzemniho rozvoje Ceské republiky 2008, vydané vladou Ceské republiky usnesenim
¢. 929 ze dne 20. 7. 2009, ve znéni Aktualizace ¢.1 (dale jen PUR), ktera byla vlddou projednéna a
schvalena dne 15. dubna 2015, nelezZi feSené Uzemi v Zzadné rozvojové oblasti ani rozvojové ose,
rovné? nelezi v 7adné specifické oblasti. Uzemi neni dotéeno trasou transevropskych,
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multimodalnich koridord, koridorl vysokorychlostnich trati, koridord dalnic, koridorl vodni
dopravy, koridor(i elektroenergetiky, koridorl VVTL plynovodu, koridor(i pro dalkovody, které
vymezuje PUR. Do fedeného Uzemi zasahuje koridor dopravni infrastruktury vymezeny PUR CR —
koridor S8 — Havli¢k(iv Brod — Jihlava — Znojmo — Haté — hranice CR/Rakousko (Wien) — vymezeny v
navaznosti na silnici 1/38. V souvislosti s timto republikovym zamérem je v Gzemnim planu je
vymezena Uzemni rezerva koridoru pro prelozku silnice 1/38 v rozsahu vyhlasené stavebni uzavéry.

UP Hnanice svym fe$enim zohledfiuje republikové priority Uzemniho plénovani pro zajisténi
udrzitelného rozvoje uvedené v PUR:

(14)

(14a)
(15)

(16)

(16a)
(17)

(20)
(20a)
(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

svym feSenim chrani a rozviji pfirodni, civiliza¢ni a kulturni hodnoty uUzemi, vcetné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Navrzené zmény v Uzemi
uvedené hodnoty respektuji a umoznuji jejich rozvoj.

svym feSenim dbd na rozvoj primarniho sektoru pfi zohlednéni ochrany kvalitni
zemédélské, predevsim orné pudy a ekologickych funkci krajiny

svym fedenim nevytvafi predpoklady pro socialni segregaci. UP nenavrhuje plochy, v nich?
by hrozilo socialni vylouceni.

svym reSenim uprednostriuje komplexni feseni pred uplatnénim jednostrannych hledisek a
pozadavkl, které ve svych disledcich zhorsuji stav i hodnoty Uzemi. Pfi respektovani
hodnot Uzemi Uzemni plan vytvari predpoklady pro zvySovani kvality Zivota obyvatel a
hospodarsky rozvoj uzemi. Konkrétné jde o navrh ploch bydleni, respektovani stavajicich
ploch vyroby a skladovani a smiSenych vyrobnich, respektovani stavajici zelené v krajiné a
navrh ploch pro doplnéni krajinné zelené.

jeho feSeni vychazi z principl integrovaného rozvoje uzemi

svym resenim vytvari podminky pro nové pracovni pfilezitosti stabilizovanim ploch vyroby a
skladovani a smisenych vyrobnich, umozZnénim rozvoje v ramci téchto ploch a navrhem
zastavitelnych ploch pro vyrobu a skladovani.

nejsou navrhovany rozvojové zameéry, které by mohly vyznamné ovlivnit charakter stavajici
krajiny.

vytvari podminky pro zajiSténi migracni prostupnosti krajiny pro volné Zijici zivocichy a pro
¢lovéka.

vytvari predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu, predevsim respektovanim stavajicich
cyklotras a turistickych tras a umoznuje jejich dalSiho doplnéni.

prostupnost krajiny je zaji$téna stabilizaci stavajicich hlavnich cest. Uzemni plan vytvari
predpoklady pro zlepSeni prostupnosti krajiny tim, Ze podminkami wvyuziti ploch
nezastavéného Uzemi umozniuje realizaci i dalSich, v Gzemnim planu nezakreslenych cest.
vytvari podminky pro zlepSovani a zkvalitovani dostupnosti uzemi umoZnénim Uprav
prostorovych parametru stdvajicich silnic.

vytvari pfedpoklady pro zadrZzovani a vsakovani destovych vod zasadou stanovenou v ramci
koncepce technické infrastruktury uprednostnit likvidaci destovych vod vsakem. Ke zvyseni
pfirozené retence srazkovych vod v krajiné navrhuje doplnéni krajinné zelené, ktera je
reprezentovana plochami pfirodnimi a plochami smiSenymi nezastavéného uzemi.
nenavrhuje ve stanoveném zaplavovém Uzemi zastavitelné plochy. Do zaplavového uzemi
zasahuje pouze ¢ast plochy prestavby P2 pro plochy smisené venkovské. Plochy pro
premisténi zastavby nejsou vymezeny.

technickou infrastrukturu fesi komplexné.

Lze konstatovat, Ze tyto obecné podminky jsou touto Uzemné planovaci dokumentaci spinény.
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Popis zplUsobu naplnéni republikovych priorit Uzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného
rozvoje Uzemi, které se vztahuji k reSenému Uzemi a které zpracoval projektant predmétné
dokumentace, jsou vyjadreny v textové ¢asti odivodnéni v kapitole 2.

S odkazem na vy$e uvedené lze konstatovat, e UP Hnanice je v souladu s politikou Gzemniho
rozvoje.

Posouzeni souladu se ZUR JMK dle jednotlivych kapitol:

Pofizovatel vtomto misté dopliuje posouzeni souladu navrhu uUzemniho planu Hnanice s
dokumentaci vydanou krajem a to ztoho dlvodu, Ze kvydani dokumentace kraje doslo po
ukonéeni verejného projedndni navrhu tohoto Uzemniho planu. Zastupitelstvo Jihomoravského
kraje vydalo Zasady Gzemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK) s Gé€innosti od 3.11.2016.

Kapitola A
Uzemni plan Hnanice je v souladu se stanovenymi prioritami Uzemniho pléanovani
Jihomoravského kraje pro zajisténi udrziteIného rozvoje Uzemi. Navrzenym feSenim Uzemi
plan podporuje predevsim takové formy rozvoje, které zkvalitni podminky pro hospodarské a
socialni vyuZivani Uuzemi a neohrozi zachovani jeho hodnot. Soucasné vytvari uzemni
podminky pro zajisténi Uzemnich narokl pro rozvoj podnikani, sluzeb a verejné
infrastruktury a pro zachovani prirodnich a krajinnych hodnot v Uzemi a zajisténi kvalitniho
Zivotniho a obytného prostredi.

Kapitola B
Regené Uzemi neni soudasti zpfesnéni rozvojovych oblasti ani rozvojovych os vymezenych v
politice Uzemniho rozvoje ani oblasti se zvySenymi pozadavky na zmény v Uzemi, které svym
vyznamem presahuji Uzemi vice obci (nadmistni rozvojové oblasti a nadmistni rozvojové

osy).

Kapitola C
Redené Uzemi neni soudasti zpresnéni specifickych oblasti vymezenych v politice tzemniho
rozvoje ani dalSich specifickych oblasti nadmistniho vyznamu.

Kapitola D

D.1.8. Cyklisticka doprava
Koncepce cyklistické dopravy Jihomoravského kraje je soucasti multimodalniho dopravniho
systému kraje, republiky a dalkovych tras EuroVelo. Uzemni plan Hnanice vytvafi
predpoklady pro systémovou podporu a rozvoj infrastruktury a podminek pro kazdodenni
cyklistickou dopravu na kratsi vzdalenosti a pro rekreacni cyklistickou dopravu, atraktivni pro
zpfistupnéni a propojeni oblasti a center cestovniho ruchu a rekreace.
Konkrétné prochazi reSenym uzemim trasy:
- EuroVelo 13:
(167) Na uzemi Jihomoravského kraje v koridoru hranice s Rakouskem — Drosendorf (A) /
Vraténin
— Hardegg (A) / Cizov — Podmoli — Znojmo — Hnanice / Mitterretzbach (A) — Hevlin / Laa an
der Thaya (A) — Mikulov — Valtice — Bfeclav — Postorna / Reintal (A) — hranice s Rakouskem.
- Greenways Praha — Viden
(174) Na uzemi JMK v koridoru (Praha —) Vraténin — Vranov nad Dyji — Hevlin — Lednice —
Valtice (—Wien)
D.3. Uzemni systém ekologické stability

Koncepce tzemniho systému ekologické stability (dale USES) je stanovena na zakladé potieby
uchovani a reprodukce prirodniho bohatstvi Jihomoravského kraje. Cilem je zajisténi
tzemnich podminek pro vymezeni a koordinaci skladebnych ¢asti USES nadregionalni a
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regionalni Urovné jako spojitého a funkcéniho systému, ktery tvori zelenou pater krajiny a
pfiznivé plsobi na okolni, méné stabilni ¢asti krajiny a vytvafi zaklady pro jeji mnohostranné
vyuzivani.
Uzemni plan Hnanice zpfestiuje na svém Uzemi plochu nadregionalniho biocentra NRBC 28
Udoli Dyje a soucasné zaji$fuje navaznost fedeni USES na niz$ich Grovnich a na sousednich
uzemich.
Kapitola E
Uzemni plan Hnanice vytvéii Gzemni podminky pro ochranu a rozvoj pfirodnich, kulturnich a
civiliza¢nich hodnot uzemi kraje. V feSeném Uzemi se jedna predevsim o:
- vyznamné prvky pfirodniho dédictvi kraje:
- Zvlasté chranénd lGzemi pfirody — Narodni park Podyji a jeho ochranné pasmo, PP
Horecky kopec, PP Fladnitzské viesovisté
- Obecné chranénd Gzemi pfirody a krajiny - skladebné prvky USES
- Prvky soustavy Natura 2000 — PO Podyji, EVL Podyji, EVL Fladnitzské viesovisté
- Lokality vyskytu zvlasté chranénych druh( rostlin a ZivocichG s narodnim vyznamem —
Podyiji (Zamenis longissimus)
- vyznamné prvky kulturniho dédictvi kraje:
- Pamatkovy fond kraje -nemovité kulturni pamatky - kostel sv. Wolfganga, tfi vyklenkové
kaplicky, socha sv. Floriana, socha sv. Jana Nepomuckého, sloup se sochou P. Marie,
sypka, soubor ¢tyr jezl na fece Dyji, lokalita Devét mlynd, Sousosi Louceni Krista s P. Marii
- Uzemi s archeologickymi nalezy — U roty, Lom ,,U kapli¢ky“, a centralni ¢ast obce
- Uzemi vyznamnych urbanistickych hodnot - centrélni ¢ast obce a sklepni ulice.
- vyznamné prvky civilizacniho dédictvi kraje:
- Tradice vinarstvi a sadovnictvi, rekreacni a turisticka atraktivita.
Urbanisticka, architektonickd a technickd dila typicka zastavba venkovskych sidel,
krajové typicka lidova architektura
- Verejna infrastruktura
Kapitola F
Redené Uzemi je soucasti stanoveného krajinného typu Znojemsko-pohotelického. Uzemni
plan Hnanice usmérnfuje Uzemni rozvoj s cilem zachovani a dosazeni cilovych charakteristik
tohoto krajinného typu.
Kapitola G
V feeném Uzemi nejsou dokumentaci ZUR JMK vymezeny 7adné plochy pro vefejné
prospésné stavby, verfejné prospésna opatfeni, stavby a opatfeni k zajistovani obrany a
bezpecnosti statu a asanacnich Uzemi, pro které Ize prava k pozemkdm a stavbam vyvlastnit.
Kapitola H
Uzemni pléan Hnanice splfiuje poZadavky na koordinaci Gzemné plénovaci &innosti dotéenych
obci pFi upfesfiovani a vymezovani ploch a koridor(i, uvedenych v kap. D. textové &asti ZUR
JMK. Zejména Uzemné koordinuje, upfesfiuje a vymezuje prislusné plochy a koridory
(EuroVelo 13, Greenways Praha — Vider, NRBC 28 Udoli Dyje).
Kapitola |
V feSeném Uzemi neni vymezena zadna plocha ani koridor, ve kterych se uklada provéreni
zmén jejich vyuziti Gzemni studii.
Kapitola J
V feSeném Uzemi neni vymezena zadna plocha ani koridor, ve kterych je pofizeni a vydani
regulacniho planu organy kraje podminkou pro rozhodovani o zménach jejich vyuziti.
Kapitola K
- obsahuje konstatovani, ze ZUR JMK nestanovuji z4dné zadani regulaéniho planu z podnétu
ani na zadost.
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Kapitola L
V feSeném Uzemi neni stanoveno poradi zmén v Uzemi (etapizace).

Kapitola M
- obsahuje konstatovani, ze ZUR JMK nestanovuji 74dnad kompenzaéni opatfeni posle §37
odst.8 stavebniho zakona v ndavaznosti na §45i zakona o ochrané prirody a krajiny.

Uzemni plan Hnanice viechny vy3e jmenované zaméry akceptuje jako jevy nadmistniho charakteru
a zpresnuje je v méfitku a podrobnosti Uzemniho planu.

b) scili a ukoly uzemniho pldnovadni, zejména s poZadavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v uzemi a poZadavky na ochranu nezastavéného tuzemi

Podrobné vyhodnoceni souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a wurbanistickych hodnot v uUzemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného Uzemi je uvedeno v textové ¢asti odlivodnéni tzemniho planu v kapitole II.C.

S odkazem na tuto kapitolu Ize konstatovat, e UP Hnanice je v souladu s cili a Gkoly Uzemniho planovani,
zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZzadavky na
ochranu nezastavéného uzemi.

c) spoZadavky stavebniho zdkona a jeho provddécich prdvnich predpist

Podrobné vyhodnoceni souladu s poZadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich
predpist je uvedeno v textové Casti odlivodnéni izemniho planu v kapitole 11.D.

S odkazem na tuto kapitolu Ize konstatovat, 7e UP Hnanice je v souladu s poZadavky stavebniho zékona a
jeho provadécich pravnich predpisa.

d) s poZadavky zvldstnich prdvnich predpist a se stanovisky dotcenych orgdnt podle zvldstnich
prdvnich predpist, popfipadé s vysledkem reseni rozport

Soulad s poZadavky zvlastnich pravnich predpisd, zejména pak se stanovisky dotéenych organu, byl
provéren projednanim ndvrhu predmétné izemné planovaci dokumentace.

V ramci spole¢ného jednani s dotéenymi organy, sousednimi obcemi a obci Hnanice byla na adresu
potizovatele doru¢ena nasledujici stanoviska dotéenych organu:

V rdmci spole¢ného jedndni s dotéenymi orgdny, sousednimi obcemi a obci Hnanice byla na adresu pofizovatele
dorucena nasledujici stanoviska dotéenych organu:
1. Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje

2. Ministerstvo priimyslu a obchodu

3. Obvodni bansky urad pro Gzemi krajli Jihomoravského a Zlinského

4. Ministerstvo zZivotniho prostredi

5. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor dopravy

6. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostredi

7. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu
8. CR-—Statni energeticka inspekce

9. Krajska hygienicka stanice

10. Ministerstvo obrany CR

11. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor kultury a pamatkové péce

12. Statni pozemkovy urad

13. Meéstsky urad Znojmo, odbor zivotniho prostfedi, orgdn ochrany pfirody a krajiny
14. Sprava Narodniho parku Podyji
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Ve stanovené lhité byly na adresu pofizovatele doruceny nasledujici pfipominky:
1. Lenka Mitrovi¢, Rudofsweg 3, Mitterretzbach
2. Petr Dostal, Pod Skalou 45, Hnanice
3. Ing.Karel Matula, Sladkova 17, Znojmo
4. CADA — CORPORATION s.r.0., Bulharska 24, Znojmo

Vypordadani viech dorucenych stanovisek a pfipominek je uvedeno v bodu 8. tohoto odivodnéni
zpracované pofrizovatelem.

V nasledné vedeném fizeni o ndvrhu Uzemniho planu byla na adresu pofizovatele dorucena
nasledujici stanoviska dotéenych organu:
1. stanovisko Ministerstva zivotniho prostiedi ze dne 12.4.2016
stanovisko Statniho pozemkového Uradu ze dne 18.4.2016
stanovisko Obvodniho bariského Uradu ze dne 14.4.2016
stanovisko Hasi¢ského zdchranného sboru ze dne 6.5.2016
stanovisko Krajského uradu Jihomoravského kraje ze dne 17.5.2016
stanovisko Spravy Narodniho parku Podyji ze dne 25.5.2016

ok wnN

Vyporadani vSech dorucenych stanovisek je uvedeno v bodu 8. tohoto odlivodnéni zpracované
pofizovatelem.

Ve stanovené |hité nebyly na adresu pofizovatele doruceny Zadné pripominky.

S odkazem na bod ¢.8 tohoto odlivodnéni zpracované porizovatelem, ve kterém je zpracovano
vyporadani véech vy$e uvedenych stanovisek a pfipominek Ize konstatovat, Ze navrh UP Hnanice je
v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotcenych organli podle
zvlastnich pravnich predpisu, rozpor nebyl fesen.

2. Zprava o vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Uzemi obsahujici zdkladni informace o
vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledkd vyvhodnoceni vlivll na Zivotni prostredi

Podrobné vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj je uveden v kapitole II.F textové c¢éasti odlvodnéni
dokumentace UP Hnanice.

3. Stanovisko krajského uradu podle §50 odst.5

Stanovisko krajského Ufadu podle §50 odst.5 je uvedeno v kapitole II.F.2 textové ¢asti odlvodnéni
dokumentace UP Hnanice.

4. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle §50 odst.5 zohlednéno, s uvedenim zavaznych davodd, pokud
nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly

Toto sdéleni je uvedeno v kapitole II.F.3. textové ¢asti odtvodnéni dokumentace UP Hnanice.

5. Komplexni zdlivodnéni prijatého fesSeni v€etné vybrané varianty

Toto zd(ivodnéni je uvedeno v kapitole II.G. textové ¢asti odiivodnéni dokumentace UP Hnanice.
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6. Vvhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného Uzemi a vyhodnoceni potreby vymezeni
zastavitelnych ploch

Toto vyhodnoceni je uvedeno v kapitole II.H. textové &sti odGvodnéni dokumentace UP Hnanice.

7. Rozhodnuti o ndmitkach a jejich odivodnéni

Pti vefejném projednani navrhu Gzemniho planu Hnanice podle ustanoveni §52 zdkona ¢.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, stavebni zdkon, ve znéni platnych predpist byly ve stanovené |h(té
do 30.5.2016 doruceny na adresu porizovatele 3 namitky proti navrhu tzemniho planu vlastniky pozemk a
staveb dotéenych navrhem reseni.
V souladu s ustanovenim odst.1 §53 stavebniho zdkona vyhodnotil potizovatel ve spolupraci s urcenym
zastupitelem (Bc.Martin Dvorak, starosta obce) vysledky projednani a s ohledem na verejné zajmy zpracoval
navrh rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu tzemniho planu. Zpracované navrhy nasledné dorucil
dotcenym organim a krajskému uradu, jako nadfizenému organu a vyzval je dopisem ze dne 20.6.2016, aby
k nim ve Ih(té do 30 dni od obdrzeni uplatnily stanoviska.:
Ve stanovené |h(ité byla na adresu pofizovatele dorucena nasledujici stanoviska dotéenych organi:

- Ministerstvo Zivotniho prostredi, ze dne 21.6.2016

- Hasicsky zachranny sbor Jihomoravského kraje, ze dne 14.7.2016

- Sprava Narodniho parku Podyji, ze dne 14.7.2016.

Stanovisko Ministerstva Zivotniho prostfedi bylo na podatelnu pofizovatele doruceno 21.6.2016 a
zaevidovano pod ¢islem jednacim MUZN 51620/2016. Stanovisko bylo souhlasné bez dalsich pfipominek.

Stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Jihomoravského kraje bylo na podatelnu pofizovatele doru¢eno
15.7.2016 a zaevidovano pod Cislem jednacim 57408/2016. Stanovisko bylo souhlasné s nasledujicim
odldvodnénim:

navrhem rozhodnuti o namitkach, uplatnénych k pfedmétnému navrhu UP, nejsou dotéena opatteni,
uvedena v ustanoveni § 20 vyhlasky MV €. 380/2002 Sb., k pfipravé a provadéni tkoll ochrany obyvatelstva,
a zaroven neni dotéen pozadavek § 29 odst. 1 pismeno k) zdkona ¢. 133/1985 Sb., proto HZS JMK rozhodl
tak, jak je ve vyroku uvedeno. Soucasné doporucujeme doplnit do odlvodnéni namitky HO2 C. 2 text, Ze pro
pfipadnou vystavbu novych objektl pro bydleni (i v zastavéném Uzemi), v souladu s § 12, vyhlasky MV ¢.
23/2008 Sb., o technickych podminkach pozarni ochrany staveb, ve znéni pozdéjsich predpisd, je nezbytné
resit zafizeni pro haseni poZarl a zadchranné prace, predevsim pak pristupové komunikace. Kazda
neprljezdna jednopruhova pristupova komunikace delsi nez 50 m, pokud je komunikaci jedinou, musi byt
na svém zakonceni navrZena se smyckovym objezdem nebo plochou umoznujici otaceni vozidla.

Stanovisko Spravy Narodniho parku Podyji bylo na podatelnu pofizovatele doruceno 20.7.2016 a
zaevidovano pod d¢islem jednacim 58911/2016. Stanovisko bylo bez pfipominek s nasledujicim
odlvodnénim:

ZpUsob vyporadani namitek byl pfedem s organem ochrany pfirody projednan. Pozemky dotcené
namitkami HO1 a HO2 jsou v zastavéném Uzemi obce. Pozemek dotéeny namitkou HO3 je sice mimo
zastavéné Uzemi obce, ovSem bezprostiedné na néj navazuje. StarSi mapové podklady jednoznacné
prokdzaly existenci stavby, to jak na mapé stabilniho katastru, tak na ortofoto snimku z roku 1938 i v mapé
SMO-5 z roku 1952. Uzemni plan umoZni obnovu lisovny nad stavajicim zemnim sklepem.

V souladu s doru¢enym stanoviskem Hasi¢ského zachranného sboru Jihomoravského kraje upravil
pofizovatel navrh rozhodnuti o namitce HO2 ¢.2 a namitce HO1 ve smyslu navrhu smyckového objezdu nebo
plochy umozZiujici otaceni vozidla. Namitka HO3 byla doplnéna o konstatovani Spravy Narodniho parku
Podyji k existenci stavby v predmétné plose.

Opatieni obecné povahy — Uzemni plan Hnanice



Zastupitelstvu obce Hnanice predlozZil pofizovatel zpracované vyhodnoceni uplatnénych namitek spolecné s
navrhem rozhodnuti o nich dopisem ¢.j. MUZN 60200/2016/115/SD ze dne 26.7.2016.

Zastupitelstvo obce Hnanice, jako spravni organ pfislusny podle §6 odst.5 zakona ¢.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim radu, v platném znéni (stavebni zdkon), rozhodlo na svém zasedani dne
20.9.2016 podle §172 odst.5 zakona 500/2004 Sb., spravni rad, v platném znéni, o namitkach tak, Ze
namitce HO1 se vyhovuje, ndmitce HO2 se vyhovuje v ¢asti 1 a nevyhovuje v ¢asti 2 a ndmitce ¢. HO3 se
vyhovuje.

Seznam uplatnénych namitek:

HO1 - Milan Spetik, Danizska 63, Hnanice 669 02
HO2 - Zuzana Hutéakova, Katefina Kmecova, Bolzanova 1972/27, 66902 Znojmo
HO3 - Petr Dostal, Pod Skalou 45, Hnanice 669 02

Rozhodnuti o namitkach:

Oznaceni namitky: HO1

Jméno a pfijmeni fyzické osoby

nebo néazev pravnické osoby:  Milan Spetik

Adresa / Sidlo: Danizska 63, Hnanice 669 02

Namitka byla dorucena na podatelnu Méstského Uradu Znojmo dne 6.5.2016 a zaevidovana pod cislem
jednacim MUZN 37668/2016.

Obsah ndmitky:

Pan Spetik, jako vlastnik pozemkd v k.4.Hnanice parcelni &islo 159 a 160 nesouhlasi s tim, aby tyto parcely
byly vymezeny jako plochy ZS — zelen soukroma a vyhrazena. PoZaduje jejich vymezeni jako plochy navrzené
k bydleni.

Ndvrh rozhodnuti o ndmitce:
Namitce se vyhovuje.

Oddvodneéni:

Pofizovatel nejprve provéfil, zda jde o podani ve smyslu § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen stavebni zakon), a to z formalniho a
vécného hlediska.

Pfedmétné podani bylo vyhodnoceno jako namitka splfiujici podminky stanovené v § 52 odst. 2 stavebniho
zdkona, podle kterého mohou namitky proti ndvrhu Uzemniho planu podat pouze vlastnici pozemkid a
staveb dotéenych navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti. V souladu s ustanovenim §52
odst.3 stavebniho zdkona mohou byt namitky podle odst.2 uplatnény nejpozdéji do 7 dni ode dne
verejného projednani, museji byt odlvodnéné a soucasné musi obsahovat Udaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotéena prava a vymezeni Uzemi dotéené namitkou. V podani jsou doloZeny udaje z katastru
nemovitosti ze dne 5.5.2016, dokladujici vlastnictvi pfedmétnych parcel s vymezenim Uzemi dotceného
namitkou.

K pozadavku na vymezeni zastavitelné plochy:

Pfedmétné parcely se nachazi v zastavéném uUzemi a jsou obklopeny stavajicimi plochami bydleni. Dle
katastru nemovitosti se jedna o zahradu na parcele ¢. 159 o vymére 114 m2 a o ostatni plochu o vymére
748 m2. Jak je uvedeno i v odlivodnéni podané namitky, byly tyto plochy v minulosti zastavény objety
bydleni a hospodaiského zdzemi. Vymezenim této plochy dojde k rozsiteni moZnosti vystavby pro jeden
rodinny dlim. Vymezenim této plochy dojde k zaboru zemédélského pldniho fondu v minimalnim rozsahu,
nebot se prevainé jedna o ostatni plochu. Tato plocha rovnéZ nebude vyhodnocena v odivodnéni
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Uzemniho planu v kapitole vénované vyhodnoceni predpokladanych zaborl ZPF a to s pfihlédnutim ke
skutecnosti, Ze v zastavéném Uzemi se plochy pro bydleni nevyhodnocuji.

S pfihlédnutim k vySe uvedenému bude pred vydanim tzemniho planu tato plocha v grafické ¢asti opravena
a to tak, Ze bude vymezena jako stavajici zastavéna plocha. Zplsob jejiho vyuZiti bude vymezen jako plocha
s oznacenim BV — bydleni venkovského charakteru.

Tento ndvrh rozhodnuti dorucil pofizovatel v souladu s ustanovenim odst.1 §53 stavebniho zakona
dotcenym organim a krajskému uradu, jako nadfizenému organu a vyzval je dopisem ze dne 20.6.2016, aby
k nim ve Ih(té do 30 dni od obdrzeni uplatnily stanoviska.

V tomto terminu nebylo k tomuto navrhu doruceno 7adné nesouhlasné stanovisko. Bylo vSak uplatnéno
stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Jihomoravského kraje (HZS) s poZzadavkem na doplnéni namitky
HO2 ¢.2, ktery se bezprostfedné dotyka i ndvrhu feseni namitky HO1. V této souvislosti Ize pfedpoklddat, ze
pozadovany rozsah plochy bydleni mlze byt omezen v souladu s poZadavkem HZS na zajisténi nezbytné
plochy dopravy pro mozné zfizeni smyckového objezdu nebo plochy umozZnujici otaceni vozidla.

Rozhodnuti zastupitelstva obce Hnanice ze dne 20.9.2016: namitce HO1 se vyhovuje.

Oznaceni namitky HO2
Jméno a pfijmeni fyzické osoby
nebo ndzev pravnické osoby: Zuzana Hutdkova
Katefina Kmecova
Adresa / Sidlo: Bolzanova 1972/27, 66902 Znojmo

Namitka byla dorucena na podatelnu Méstského Urfadu Znojmo dne 27.5.2016 a zaevidovana pod Cislem
jednacim MUZN 44573/2016.

Obsah ndmitky:

V namitce vlastnici pozemk( v k.G.Hnanice parcelni ¢islo 162, 163, 164, 165 a 169/4 nesouhlasi s tim, aby
parcely ¢. 163 a 164 byly vymezeny jako plochy zahrad a poZaduji jejich vymezeni jako plochy bydleni (dale
namitka ¢.1). Dale nesouhlasi s tim, aby parcela ¢. 169/4 byla vymezena jako verejna cesta (dale namitka
¢.2). V odlQvodnéni pak uvadéji k pozadavku bydleni, Ze vzhledem k planované nové vystavbé rodinného
domu je nezbytné zachovat predmétné parcely jako plochy pro bydleni v souladu se stavajicim platnym
Uzemnim planem. V soucasné dobé je na stavajici objekt bydleni vyddno rozhodnuti na odstranéni stavby a
pfipraven projekt na umisténi nového objektu bydleni. Ve véci plochy verejné cesty uvadéji, Ze tato nema v
dané lokalité Zadny vyznam a bezdlvodné omezuje vlastnickd prava a nemd opodstatnéni v Zzadném
verejném zajmu.

Soucasné navrhuji, aby parcely ¢. 162, 163 a 164 byly i nadale vymezena jako plochy pro bydleni a parcela ¢.
169/4 byla vymezena jako plocha zelené soukromé a vyhrazené s moznosti vijezdu vlastnika k parcelam 162,
163, 164 a 165.

Uplné znéni namitky je uloZeno ve spise pofizovatele.

Ndvrh rozhodnuti o nédmitce:
Namitce ¢.1 se vyhovuje Casti tykajici se parcel ¢.163 a ¢.164 a nevyhovuje v ¢asti tykajici se parcely ¢.165.
Namitce ¢.2 se nevyhovuje.

Oduvodneéni:

Pofizovatel nejprve provéfil, zda jde o podani ve smyslu § 52 odst. 2 zdkona ¢. 183/2006 Sbh., o Gzemnim
planovani a stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen stavebni zakon), a to z formalniho a
vécného hlediska.

Pfedmétné podani bylo vyhodnoceno jako namitka splfiujici podminky stanovené v § 52 odst. 2 stavebniho
zakona, podle kterého mohou namitky proti ndvrhu Uzemniho planu podat pouze vlastnici pozemki a
staveb dotéenych navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti. V souladu s ustanovenim §52
odst.3 stavebniho zdkona mohou byt namitky podle odst.2 uplatnény nejpozdéji do 7 dnl ode dne
vefejného projednani, museji byt odivodnéné a soucasné musi obsahovat Udaje podle katastru nemovitosti
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dokladujici dotcena prava a vymezeni Uzemi dotéené namitkou. V podani sice nejsou doloZeny udaje z
katastru nemovitosti dokladujici dotena prava, presto je podani vzato jako namitka. Vlastnictvi
predmétnych parcel si ovérfil pofizovatel prostfednictvim serveru http://cuzk.cz, sluzby nahlizeni do
katastru, dne 3.6.2016 a aktualni informace o parcele pfiloZil k predmétné namitce do spisu.

K namitce ¢.1:

Pfedmétné parcely se nachazi v zastavéném uUzemi a jsou obklopeny stavajicimi plochami bydleni. Dle
katastru nemovitosti se jedna o: parcelu ¢. 162, zastavéna plocha a nadvofi o vymére 564 m2, parcelu C.
163, vodni plocha o vymére 486 m2, parcelu ¢. 164, zahrada o vymére 1163 m2 a parcelu ¢.165, vinice o
vymére 691 m2.

Jak je uvedeno v ndmitce, jsou tyto parcely vymezeny jako stavajici plochy bydleni v platném Gzemnim
planu obce Hnanice. Pofizovatel ovéfil, Ze je tomu tak, pficemz cast parcel 164 a 165 jsou vymezeny jako
proluky uréené pro umisténi objektu bydleni. Jak je patrno z pfiloZzeného situacniho vykresu ptiloZzeného k
namitce, zasahuje nové navrZend vystavba v této lokalité i do parcely ¢.164, tedy do plochy zelené
soukromé a vyhrazené dle navrhu nového uzemniho planu.

Soucasné je tfeba konstatovat, Ze severni okraj parcely ¢.165 je soucdsti stanoveného zaplavového Gzemi
pfilehlého vodniho toku Daniz, které bylo vyhlaseno v dobé po schvaleni platného Uzemniho planu obce
Hnanice.

Dale je z ndmitky patrno, Ze na parcele ¢.163 neni v soucasné dobé zpracovan zadny zdmér pro vystavbu,
ale v budoucnu vlastnici uvazuji s vyuzitim i této plochy pro zazemi objektu bydleni. Plocha je v katastru
nemovitosti evidovana jako vodni plocha, ta se zde ve skutecnosti jiZz dlouhodobé nenachazi.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti budou v navrhu tzemniho planu parcely ¢. 163 a 164 vymezeny jako
stavajici plochy bydleni a vymezeni parcely ¢.165 bude ponechano dle nového navrhu Gdzemniho planu jako
plocha zelené soukromé a vyhrazené.

K namitce €.2:

Pfedmétna parcela se nachazi v zastavéném Uzemi. Dle katastru nemovitosti je parcela ¢. 169/4 o vymére
158 m2 evidovana jako ostatni plocha.

V soucasné platném Gzemnim planu obce Hnanice je tato plocha vymezena jako plocha verejného
prostranstvi, jehoz soucasti je i mistni komunikace. Pfi zpracovani nového Uzemniho planu byla tato plocha
vyhodnocena rovnéz jako soucast verejného prostranstvi a vymezena jako stavajici dopravni plocha. Tato
dopravni plocha zahrnuje verejné prostranstvi, jehoZ soucasti je i mistni komunikace, kterd je v soucasné
dobé slepou ulici. Z tohoto dlvodu je nezbytné, aby plocha dopravy byla vymezena v parametrech
umoznujici pfipadné zfizeni prostoru pro otaceni vozidel v pfipadé feSeni havarijnich, zachrannych ci
vyprostovacich situaci apod.

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti bude v navrhu Gzemniho planu parcela ¢. 169/4 vymezena jako
stavajici plocha dopravy v rozsahu dle pfedloZzeného navrhu.

Tento ndvrh rozhodnuti dorucil pofizovatel v souladu s ustanovenim odst.1 §53 stavebniho zakona
dotéenym organlim a krajskému ufadu, jako nadfizenému organu a vyzval je dopisem ze dne 20.6.2016, aby
k nim ve Ih(té do 30 dnli od obdrZeni uplatnily stanoviska.

V tomto terminu bylo k tomuto navrhu doruceno stanovisko Hasicského zdchranného sboru
Jihomoravského kraje, které obsahovalo doporuceni na nasledujici doplnéni odtvodnéni:

pro pripadnou vystavbu novych objektl pro bydleni (i v zastavéném Uzemi), v souladu s § 12, vyhlasky MV ¢.
23/2008 Sb., o technickych podminkach pozarni ochrany staveb, ve znéni pozdéjsich predpisd, je nezbytné
resit zafizeni pro haseni poZarl a zadchranné prace, predevsim pak pristupové komunikace. Kazda
neprljezdna jednopruhova pristupova komunikace delsi nez 50 m, pokud je komunikaci jedinou, musi byt
na svém zakonceni navrZena se smyckovym objezdem nebo plochou umoznujici otaceni vozidla.
Rozhodnuti zastupitelstva obce Hnanice ze dne 20.9.2016: ndmitce HO02 se vyhovuje v ¢asti 1 a
nevyhovuje v ¢asti 2.
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Oznaceni ndmitky HO3

Jméno a pfijmeni fyzické osoby

nebo nazev pravnické osoby: Petr Dostal

Adresa / Sidlo: Pod Skalou 45, Hnanice 669 02

Namitka byla dorucena na podatelnu Méstského Urfadu Znojmo dne 30.5.2016 a zaevidovana pod Cislem
jednacim MUZN 44802/2016.

Obsah ndmitky:

Pan Dostal, jako vlastnik pozemku v k.U.Hnanice parcelni ¢islo 957 nesouhlasi s tim, aby tyto parcely byly
vymezeny jako plochy NP — plochy ptirodni — zelen krajinna. PoZaduje jeji vymezeni jako plochu RS — plochy
rekreace - sklepy.

Ndvrh rozhodnuti o ndmitce:
Namitce se vyhovuje.

Oddvodneéni:

Pofizovatel nejprve provéfil, zda jde o podani ve smyslu § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen stavebni zakon), a to z formalniho a
vécného hlediska.

Pfedmétné podani bylo vyhodnoceno jako namitka splfiujici podminky stanovené v § 52 odst. 2 stavebniho
zakona, podle kterého mohou namitky proti navrhu Uzemniho planu podat pouze vlastnici pozemki a
staveb dotcenych navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti. V souladu s ustanovenim §52
odst.3 stavebniho zdkona mohou byt namitky podle odst.2 uplatnény nejpozdéji do 7 dni ode dne
verejného projednani, museji byt odlvodnéné a soucasné musi obsahovat Udaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotéena prava a vymezeni Uzemi dotéené namitkou. V podani jsou doloZeny udaje z katastru
nemovitosti v€etné vymezeni Uzemi dotéeného namitkou.

K poZadavku na vymezeni zastavitelné plochy:

V odlvodnéni namitky je uvedeno, Ze pozadavek na vymezeni predmétné plochy pro rekreaci — sklepy byl
uplatnén jiz pti projednani navrhu podle §50 stavebniho zdkona dne 21.7.2014. Déle je v odlvodnéni
uvedena citace z odlvodnéni navrhu Gzemniho planu Hnanice, kde je v kapitole II.E (Soulad s poZadavky
zvlastnich pravnich predpisti a stanovisky dotcenych organ( statni spravy podle zvlastnich pravnich
predpisl, vyporadani pripominek) na stranach 9 — 10 uvedeno: ,,...Pofizovatel, pfi vyhodnocovani tohoto
pozadavku, nedosel k zavéru, Ze je potfebné pofidit novy ndvrh Uzemniho planu, je vsak nezbytné ovéreni
navrhu v ramci projednani s dotéenymi orgdny. Pofizovatel po dohodé s uréenym zastupitelem, vyda
projektantovi pokyn k doplnéni tohoto navrhu do dokumentace pred verejnym projednanim a v rdmci
verejného projednani ovéri navrzené reseni...”

Pofizovatel ovéril uvedené skutecnosti v projednavané dokumentaci a konstatuje, Ze pokyn projektantovi k
Upravé dokumentace v uvedeném smyslu byl vyddn prostfednictvim e-mailové korespondence dne
7.3.2016 formou doruceni rozhodnuti zastupitelstva obce ze dne 29.2.2016 o vybéru varianty a
vyhodnoceni vysledk( projednani, vysledki reseni rozpord a vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi
Navrhu tzemniho planu Hnanice.

Upravena dokumentace Navrhu uzemniho planu Hnanice pro verejné projednani byla predana
zpracovatelem 8.4.2016. Pofizovatel dokumentaci prevzal a zahdjil vefejné pojednani. Vzhledem k mnoZstvi
upravovanych jevl v feSeném Uzemi pofizovatel pfi kontrole dokumentace prehlédl nezapracovani této
konkrétni plochy.

PFi vyporadani této namitky, spole¢né s uréenym zastupitelem a po konzultaci se zpracovatelem, bylo
nezbytné konstatovat, Ze pfi jejim vymezeni doslo k chybé. Tato plocha svym charakterem nenapliiuje
podminky pro jeji vymezeni jako stavajici plochy krajinné zelené. V plose se nachazi stavajici zemni vinny
sklep s pozlstatky zakladl lisovny, které byly z dlvodu zabezpeceni pred vnikem nepovolanych osob, i
mozného vzniku Urazu, majitelem zakryty vrstvou zeminy. Zabezpecéen byl i vchod do podzemni ¢3sti. O
existenci této zastavéné plochy svédci i star$i mapové podklady (zejména mapa stabilniho katastru z roku
1835, mapa SMO-5 z roku 1952) v nichZ je tato nemovitost dohledatelna a snadno identifikovatelnda. DalSim
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dlvodem jejiho vymezeni je i skutecnost, Ze plocha se nachazi v bezprostredni blizkosti zastavéného uzemi
a v blizkosti stavajici sklepni ulice.

S prihlédnutim k této skutecnosti bude pred vydanim Uzemniho planu tato plocha v grafické ¢asti opravena
a to tak, Ze bude vymezena jako stavajici zastavéna plocha. Zplsob jejiho vyuZiti bude vymezen jako plocha
s oznacenim RS-1 — plocha vinného sklepa. V kapitole I.F vyrokové c¢asti Uzemniho planu pak budou pro tuto
plochu stanoveny nasledujici podminky vyuZziti:

RS-1 —vinny sklep

PFipustné vyuziti:

- vinny sklep, vinice,

- rekonstrukce stavajiciho sklepa pfi dodrzeni podminek prevazujiciho zplsobu vyuziti, plochy se zeleni.
Podminéné pripustné vyuziti — nenarusujici charakter lokality, krajinny raz:

- zafizeni turistické infrastruktury (informacni centrum apod.), prostory pro prodej, sluzby

- studny, zafizeni pro likvidaci odpadnich vod a jimani vody destové

Nepfipustné vyuZiti:

- umistovani objektd, ¢innosti a provozl, neslucitelnych s danou funkci,samostatné nebo Fadové garaze,
oplocené predzahradky.

Podminky prostorového usporadani a zakladni podminky ochrany krajinného razu:

PFi vystavbé, udrzbé a rekonstrukci objektu se klade zvyseny diraz na architektonické reseni celého objektu,
zpravidla vychazejici z tradi¢nich historickych vzord, mistnich stavebnich technik, postupt a stylu.

Maximalni vyska jedno nadzemni podlazi a podkrovi. Pfistavby, rekonstrukce a obnova objektu jsou mozné
pouze v rozsahu parcely, na které se nachazi predmétna stavba v mapé katastru nemovitosti pfipadné mapé
stabilniho katastru.

Vymezenim této plochy nedojde k zaboru zemédélského ptdniho fondu, nebot se jedna o ostatni plochu.
Tento ndvrh rozhodnuti dorucil pofizovatel v souladu s ustanovenim odst.1 §53 stavebniho zakona
dotcenym organim a krajskému uradu, jako nadfizenému organu a vyzval je dopisem ze dne 20.6.2016, aby
k nim ve Ih(té do 30 dni od obdrzeni uplatnily stanoviska.

V tomto terminu nebylo k tomuto navrhu doruceno 7adné nesouhlasné stanovisko. K navrzenému
rozhodnuti se vyjadfila pouze Sprava Narodniho parku Podyiji a to tak Ze ve svém stanovisku konstatuje:
Zplsob vyporadani namitek byl predem s orgdnem ochrany pfirody projednan. Pozemky dotcené
namitkami HO1 a HO2 jsou v zastavéném Uzemi obce. Pozemek dotéeny namitkou HO3 je sice mimo
zastavéné Uzemi obce, ovSem bezprostiedné na néj navazuje. StarSi mapové podklady jednoznacné
prokdzaly existenci stavby, to jak na mapé stabilniho katastru, tak na ortofoto snimku z roku 1938 i v mapé
SMO-5 z roku 1952. Uzemni plan umoZni obnovu lisovny nad stavajicim zemnim sklepem.

Rozhodnuti zastupitelstva obce Hnanice ze dne 20.9.2016: namitce HO1 se vyhovuje.

8. Vyhodnoceni pfipominek

V ramci spoleéného jednani s dotéenymi organy, sousednimi obcemi a obci Hnanice byla na

adresu porizovatele doruc¢ena nasledujici stanoviska dotéenych organt:
15. Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje

16. Ministerstvo primyslu a obchodu

17. Obvodni bansky arad pro uzemi kraja Jihomoravského a Zlinského
18. Ministerstvo zivotniho prostfedi

19. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor dopravy

20. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostredi

21. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu
22. CR - Statni energeticka inspekce

23. Krajska hygienicka stanice

24. Ministerstvo obrany CR

25. Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor kultury a pamatkové péce

26. Stétni pozemkovy urad
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27. Méstsky Urad Znojmo, odbor Zivotniho prostiedi, organ ochrany pfirody a krajiny

28. Sprava Narodniho parku Podyiji

Ve stanovené |h(té byly na adresu pofizovatele doruéeny ndsledujici pfipominky:
5. Lenka Mitrovi¢, Rudofsweg 3, Mitterretzbach
6. Petr Dostal, Pod Skalou 45, Hnanice
7. Ing.Karel Matula, Sladkova 17, Znojmo
8. CADA — CORPORATION s.r.o., Bulharskd 24, Znojmo

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem zpracoval navrh vyhodnoceni stanovisek a
pripominek (§172 odst.4 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni rad).

Vyporadani stanovisek:

Stanoviska 1. — 4. a 7. — 11. byla souhlasna bez pripominek, z tohoto dlivodu zde neni uveden ani
jejich obsah ani jejich vyhodnoceni.

Stanovisko ¢.5 — Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor dopravy

Dotceny organ poZadoval upresnéni informaci tykajicich se silnic v jejich spravé a vlastnictvi, konkrétné
pozZadoval:

- opravit kategorizaci silnic a zarazeni do funk¢nich slupin dle podkladu JMK

- omezit moznost pfimého napojovani na silnici Il.tridy

- podminit vyuZiti ploch pfiléhajicich k silnicim z hlediska vlivu hluku

Tyto podminky budou do ndvrhu dokumentace doplnény vramci Upravy pred zahdjenim verejného
projednani.

Stanovisko €.6 — Krajsky utfad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostiedi
Toto stanovisko obsahuje diléi stanoviska jednotlivych dotcenych organl hajicich zajmy podle zvlastnich
pravnich predpisl z hlediska:

- zakona ¢.254/2001 Sb., o vodach — souhlasi

- zdkona ¢.334/1992 Sbh., o ochrané zemédélského pudniho fondu

- souhlasné stanovisko k varianté A

- nesouhlasné stanovisko k varianté B
Redeni: Vzhledem ktomu, 7e pfi dohodovacim fizeni s dotéenym organem na Useku ochrany pfirody a
krajiny bylo dohodnuto tfeseni prolinajici se obéma variantami, pozadal pofizovatel organ ochrany ZPF o
pfehodnoceni vyse uvedeného stanoviska a dohodl s nim nové navriené fesSeni, tedy varianta A s doplfiky
dle vysledkd vSech dohod.

- zakona ¢.201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi — souhlasi

- zdkona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi
- informuje, Ze stanovisko bude vyddno samostatné po predloZeni doruéenych stanovisek a
vysledk( konzultaci.
Redeni: pofizovatel po ukonéeni viech konzultaci pozadal o vydani samostatného stanoviska, které je
uvedeno v kapitole II.F.textové ¢asti od@ivodnéni dokumentace UP.

Stanovisko €.12 — Statni pozemkovy urad
Dotéeny organ upozorfiuje na rozdily v pfedlozeném planu USES oproti schvalenému planu spoleénych
zafizeni v rémci KPU.
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Redeni: Vzhledem k tomu, e k problematice fe$eni USES podaly sva stanoviska i dotéené organy ochrany
pfirody (M&U Znojmo, odbor Zivotniho prostiedi a Sprava NP Podyji) rozhodl pofizovatel o svoldni
pracovniho jedndni za Ucasti véech dotéenych organ( s cilem vyjasnéni odli$nosti vymezeni prvkd USES
v jednotlivych dokumentech, zkoordinovani pozadavkd a dohoda nédvrhu teseni prvka USES pro Gzemni
plan. Toto jednani se uskutecnilo dne 25.3.2015. Pfi tomto jednani se pfitomni shodli na tom, Ze v navrhu
tzemniho planu budou vymezeny skladebné ¢&asti lokalniho USES, tak jak je znazornén ve varianté ,A“
Uzemniho planu s tim, Ze:

- ¢ast lokalniho biokoridoru LBK 5 u COV bude vymezen tak, aby nezasahoval na parcelu ¢. 720.

Dale byla konzultovdna problematika vymezovani interakénich prvkd (IP) v izemnim planu. Pofizovatelka
seznamila pritomné s dopisem feditele odboru Uzemniho planovani Ministerstva pro mistni rozvoj
k zavaznosti interakénich prvkd ze dne 15.2.2015, ve kterém jsou uvedeny dlvody, na zakladé kterych
nemuZou byt IP v Gzemné planovaci dokumentaci vymezovany a vysvétleni, Ze IP nejsou obecné zavaznou
soucasti USES.

Z tohoto divodu nebude soucasti vyrokové ¢asti dokumentace Gzemniho planu vymezeni IP, s tim, Ze sit IP
Ize doplnit do schématu, ktery bude doplfiovat navrh feSeni koncepce usporadani krajiny.

Dale bylo dohodnuto, e plochy IP, k jejichz vymezeni doslo pFi zpracovani KPU a jsou tedy vymezeny piimo
na konkrétnich parceldch a jejichz vyuZiti je tedy jiz dohodnuto i svlastniky, budou v Uzemnim planu
vymezeny jako plochy pfirodni NP — zelen krajinna.

Stanovisko €.13. — Méstsky ufad Znojmo, odbor Zivotniho prostfedi, orgdn ochrany pfirody a krajiny
Dotéeny organ ve svém stanovisku pozadoval, aby byly doplnény prvky USES na lokalni drovni dle
schvéleného planu komplexni pozemkové Upravy — lokalni biokoridor jizné od toku Danize, sit interakcnich
prvkd.

Redeni: Redeni pozadavku je uvedeno vy$e v tomto dokumentu v fe$eni stanoviska ¢.12.

Stanovisko ¢.14 — Sprdva Narodniho parku Podyji

Dotéeny organ se ve svém stanovisku vyjadril ke kazdé z predlozenych variant zvlast. Reseni jednotlivych
pozadavkll bylo pfedmétem samostatnych jednani s dotcenym organem za Ucasti uréeného zastupitele.
Vysledky téchto jednani jsou vyjadireny v dohodé ze dne 12.8.2015 (doruceno 7.9.2015). Text dohody je
uloZen ve spisu pofizovatele.

Vyporadani pripominek:

Pfipominka €.1 — Lenka Mitrovi¢, Rudofsweg 3, Mitterretzbach

Vlastnik pozemkid v feSeném Uzemi podava pripominku k vymezenému zplsobu vyuZiti parcel v jeho
vlastnictvi v zastavéném UGzemi. Parcely jsou vymezeny chybné jako vefejné prostranstvi, nebot jsou
soucasti plochy bydleni a pod spoleénym oplocenim s rodinnym domem.

Redeni: Pofizovatel ovéfil, 7e predmétné parcely jsou v Gzemnim planu vyznaéeny popsanym zpGsobem, €ili
jako soucast verejného prostranstvi. Soucasné pfi terénnim Setfeni ovéfil, Ze toto vymezeni neodpovida
skute¢nému stavu v terénu. V této souvislosti a po dohodé s uréenym zastupitelem vyda potizovatel pokyn
projektantovi k Upravé dokumentace pred vefejnym projednanim a to tak, aby predmétné parcely byly
vymezeny jako soucast stavajicich ploch bydleni.

Pripominka ¢.2 — Petr Dostal, Pod Skdlou 45, Hnanice

Vlastnik pozemk( v feseném Uzemi pozaduje vymezeni parcely v jeho vlastnictvi jako plochy RS — plochy
rekreace — sklepy. V predloZzeném navrhu je tato plocha vymezena jako plocha NP — plochy pfirodni — zelen
krajinna. Na predmétné parcele se nachazi vinny sklep.

Redeni: Pofizovatel ovéfil, Ze predmétna parcela je v Gzemnim planu vyznaéena popsanym zplsobem, ¢ili
jako plocha krajinné zelené. Soucasné pri terénnim Setfeni ovéfil, Ze tato parcela se nachazi na okraji
stavajici vinice mimo zastavéné Uzemi a Ze se na ni v soucasné dobé nenachazi 7ddna stavba. Existence
podzemnich prostor (vinny sklep) dovodit z ¢astecné krytého vstupu do podzemni casti. Dle katastru
nemovitosti se jedna o ostatni plochu - jina plocha. V historickych mapovych podkladech Ize dohledat, Ze
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se na uvedené parcele nachazela stavba, to je patrno predevsim stabilniho katastru z roku 1824. Stavba na
parcele je patrna i z doloZzeného leteckého snimku z 50.let minulého stoleti.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze tato parcela je v katastru nemovitosti vedena jako ostatni plocha — jina plocha,
nelze ji v navrhu Uzemniho planu vymezit jako plochu zastavéného Uzemi (§58 stavebniho zdkona).
V ndvrhu vymezeny zplsob wvyuZiti — plocha NP — plocha pfirodni — zelen krajinnd neodpovida ani
stavajicimu vyuZziti plochy ani jejimu charakteru. Vymezeni plochy pozadovanym zplsobem, tedy jako
zastavéna plocha RS — plochy rekreace — sklepy, vSak z vySe uvedeného dlivodu neni mozna. Plochu lze
vymezit jako navrhovanou — tedy zastavitelnou plochu s poZzadovanym vyuZitim. Poftizovatel, pfi
vyhodnocovani tohoto poZadavku, nedosel k zavéru, Ze je potrebné pofidit novy ndvrh Uzemniho planu, je
vSak nezbytné ovéreni navrhu v rdmci projednani s dot¢enymi organy. Pofizovatel po dohodé s uréenym
zastupitelem, vyda projektantovi pokyn k doplnéni tohoto ndvrhu do dokumentace pred verejnym
projednanim a v rdmci verejného projednani ovéri navriené feseni.

Pfipominka €.3 — Ing.Karel Matula, Sladkova 17, Znojmo

Vlastnik pozemk( v feSeném Uzemi podava prfipominku k vymezenému zplsobu vyuZiti parcely v jeho
vlastnictvi v zastavéném Uzemi. Parcela je vymezena chybné jako vefejné prostranstvi, nebot je soucasti
plochy bydleni.

Redeni: Pofizovatel ovéfil, 7e predmétna parcela je v Gzemnim planu vyznaéena popsanym zplsobem, ¢ili
jako soucast verejného prostranstvi. Soucasné pfi terénnim Setfeni ovéfil, Ze toto vymezeni neodpovida
zcela skute¢nému stavu v terénu. Parcela sice neni s rodinnym domem pod spole¢nym oplocenim, avsak
bezprostfedné s nim souvisi. V této souvislosti a po dohodé s uréenym zastupitelem vyda pofizovatel pokyn
projektantovi k Upravé dokumentace pred vefejnym projednanim a to tak, aby predmétné parcely byly
vymezeny jako soucast stavajicich ploch bydleni.

PFipominka ¢.4 — CADA — CORPORATION s.r.0., Bulharska 24, Znojmo

Podatel pfipominky zastupuje na zakladé plné moci vlastnika pozemku v reseném Uzemi. V pfipomince se
vyslovuje nesouhlas s navrzenym zplsobem vyuZiti parcely v jeho vlastnictvi a bezprostfedné navazuje na
stavajici objekt bydleni v jeho vlastnictvi. Pfedmétna parcela je vymezena jako zelen rekreacni a soucasné je
soucasti nadregionalniho biocentra. Vlastnik poZaduje vymezeni této plochy takovym zplsobem, aby
nebylo znemoZnéno zfizeni spole¢ného oploceni pozemku s rodinnym domem.

Redeni: Pofizovatel ovéfil, 7e pfedmétna parcela je v Uzemnim planu vyznagena popsanym zptisobem, €ili
jako soucast nadregionalniho biocentra se zplsobem vyufZiti zelen rekreacni. Soucasné pti terénnim Setreni
ovéril, Ze toto vymezeni neodpovida zcela skuteénému stavu v terénu. Parcela bezprostfedné navazuje na
stavajici objekt bydleni a je vyuZita jako zahradka a predzahradka.

S pfihlédnutim k tomu, Ze parcela je v Uzemnim pldnu vymezena jako soucast nadregiondlniho biocentra
mimo zastavéné Uzemi, projednal potizovatel tento poZadavek s dotéenym orgdnem na uUseku ochrany
pfirody a krajiny v ramci dohody jeho stanoviska. PFi vypofddani pozadavku bylo dohodnuto nasledujici
feseni:

,»Mezi plochy zahrad v zastavéném vizemi budou nové zarazeny ndsledujici parcely: 420/, 358/15 (severni Cdst od

domu po hranici parcely), 539, 356/1 (Cdst, kterd je v zastavéném tizemi), 709 a 711 (obé severni Cdst od ndvrhu
bydleni po hranici parcel). Ddle Cdsti parcel zastavitelné plochy Z2, ale pouze do hloubky stdvajict plochy bydleni na
parcele €. 405/3.

Podminky vyuZiti téchto ploch budou shodné s vyse uvedenym dohodnutym znénim pro plochy ZS.“

V této souvislosti a po dohodé s uréenym zastupitelem vyda pofizovatel pokyn projektantovi k Upravé
dokumentace pred verejnym projednanim a to tak, aby predmétna parcela byla vymezena jako soucast
zastavéného Uzemi a to tak, Ze jeji severni ¢ast od domu po hranici parcely bude vymezena se zplsobem
vyuziti ZS — zahrady v zastavéném Uzemi. Zbyvajici ¢ast parcely zlistane vymezena jako stavajici plocha
bydleni.
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V nasledné vedeném fizeni o navrhu Uzemniho planu byla na adresu pofizovatele dorucena
nasledujici stanoviska dotéenych organu:

stanovisko Ministerstva Zivotniho prostredi ze dne 12.4.2016

stanovisko Statniho pozemkového Uradu ze dne 18.4.2016

stanovisko Obvodniho baniského Ufadu ze dne 14.4.2016

stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru ze dne 6.5.2016

stanovisko Krajského uradu Jihomoravského kraje ze dne 17.5.2016

stanovisko Spravy Narodniho parku Podyji ze dne 25.5.2016

ok wnNE

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem zpracoval ndvrh vyhodnoceni stanovisek a
pripominek (§172 odst.4 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni fad).

Vyporadani stanovisek:

S pfihlédnutim ke skuteénosti, Ze vSechna dorucena stanoviska dotéenych orgdn( byla souhlasna s
navrhovanym feSenim a neobsahovala Zadné pozadavky, neni zde uveden jejich obsah ani jejich
vyporadani.

Vyporadani pripominek:
Ve stanovené |hité nebyly na adresu pofizovatele doruceny Zadné pripominky.

S odkazem na vySe uvedené, lze konstatovat, Zze dokumentace Uzemniho planu Hnanice je v
souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a stanovisky dotcenych organd statni spravy.
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POUCENI

Proti Uzemnimu planu Hnanice vydaného formou opatieni obecné povahy nelze podat opravny
prostiedek (§ 173 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad).

Hnanice dne:......ccovevveeveeveeceveereen,

podpis:

jméno: Bc.Martin DVORAK Bc.Milan SPETIK
funkce: starosta obce mistostarosta obce

HNANICE HNANICE

razitko obce
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